DODATECNE INFORMACE K ZADAVACIM PODMINKAM é. 1

Zadavatel: Ceska republika — Ministerstvo Zivotniho prostfedi

Sidlo: VrSovicka 1442/65, 100 10 Praha 10

ICO: 00164801

Jednajici: Ing. Vladislav Smrz, naméstek pro fizeni sekce politiky

zivotniho prostfedi a mezinarodnich vztahu

Nazev verfejné zakazky: EKOFILM 2016 — 2018

VysSe uvedeny zadavatel v souladu s ustanovenim § 49 odst. 2 zakona €. 137/2006
Sh., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,zakon“), sdéluje
nasledujici dodateéné informace k zadavacim podminkam vySe uvedené verejné
zakazky uverejnéné ve Véstniku verejnych zakazek pod ev. €islem 525277.

Dotaz ¢. 1:

Je mozné podat nabidku nékolika uchazedi, aniz by byl jeden z nich dominantni?
Dotazy Uchazece:

a) Pokud ano, jak se vypini dokumenty?

b)  Kryci list — jsou uvedeni vSichni?

c)  Podpis navrhu smlouvy? Podepisuji vSichni?

d)  SpInéni kvalifikacnich predpokladi kazdy zviast nebo dohromady?

Odpovéd na dotaz ¢. 1:

Ma-li byt nabidka podana vice uchazeli spolec¢né, pak jsou tito uchazeci povinni
postupovat v souladu s § 51 odst. 5 a 6 zakona. Tato ustanoveni dostate¢né
odpovidaji na vSechny vySe polozené otazky.

ad a), b), c) Zalezi pouze na zpUsobu rozdéleni roli a odpovédnosti ve smlouvé
uzavirané mezi uchazeli za UuCelem podani spoleéné nabidky
dle § 51 odst. 6 zakona (tzn. pokud uchazeli nezmocni ve smlouvé
k jednani za ostatni uchazece jen jednoho &i nékteré z nich, pak musi
doklady pfedkladat a podepisovat vSichni uchazedi).

ad d) Podminky prokazovani splnéni kvalifikaénich pfedpokladd v pfipadé
spole¢né nabidky vice uchazecl jsou popsany v ustanoveni § 51 odst.
5 zakona.



Dotaz é. 2:

Stac¢i podrobné rozepsat nabidku na nasledujici ro¢nik, kdy vime téma daného roc¢niku?
Jde nam o doprovodny program, porotu apod., které se vyznamné odviji od tématu daného
roc¢niku.

Odpovéd na dotaz €. 2:

Ano, zadavatel pozaduje, aby byl v nabidce popsan nasledujici ro¢nik (viz také bod
9 a 13 zadavaci dokumentace). Téema nasledujiciho ro¢niku je uvedeno v bodé
2.4 zadavaci dokumentace.

Pfedpoklada se, Zze v nasledujicich letech bude uchaze¢ postupovat obdobné
(pro dalSi ro¢niky bude vybrany uchaze¢ pfedkladat navrh dramaturgického planu
ke schvaleni zadavateli dle harmonogramu v souladu se zadavacimi podminkami).

Dotaz é. 3:

Co se ty¢e smlouvy, je zde uvedeno, Ze platba oproti 3 fakturam. Podepisuje se na kazZdy
rok nova smlouva a faktur bude nakonec 9?

Odpovéd na dotaz €. 3:

S vybranym uchaze€em bude na zakladé vysledku zadavaciho fizeni na vefejnou
zakazku uzaviena jedina smlouva, jejimz pfedmétem bude organizace vsech
tfi ro€niku festivalu. Fakturace probéhne v souladu s €l. 3 odst. 3.4 navrhu smlouvy,
ato pro kazdy roénik zvlast. Tzn. smlouva bude jedina a vybrany uchazec¢
je opravnén vystavit devét faktur za celou dobu trvani smlouvy.

Dotaz é. 4:

V bodé 9 — pokyny pro zpracovani a c¢lenéni nabidky: Je nutné dodrzZet presné poradi bod
1. a 2. nebo staci, kdyz bude v nabidce uvedeno (kdekoliv)?

Odpovéd na dotaz €. 4:

Oboji musi byt souc¢asti pfedlozené nabidky (pofadi neni smérodatné).

Dotaz é. 5:

Co se tyce rozpoctu. Stali podrobné rozpoclet rozepsat na nasledujici ro¢nik a zbylé
dva ro¢niky pouze odhadnout a uvést jednotnou ¢astkou?

Odpovéd na dotaz ¢. 5:

Uchaze€ zpracuje nabidkovou cenu do tabulky uvedené v bodé 8 zadavaci
dokumentace, pfiemz polozky za aktivity 1 — 6 se vztahuji k 42. ro¢niku festivalu
(tj. pro rok 2016). Tuto Castku vynasobi tfikrat (Castka bude limitni pro kazdy rocnik),
¢imz ziska celkovou nabidkovou cenu.
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Dotaz é. 6:

Rozhodujici bude ¢astka za vSechny 3 roky nebo na nasledujici ro¢nik? Pokud tedy
napfiklad navrhneme, Ze prvni roCnik realizujeme za 1,5 mil. a zbylé dva rocniky
si ponechame rezervu a docCerpame do 6,6 mil., neziskavame tak Zadnou konkurenéni
vyhodu v cené. Je to tak?

Odpovéd na dotaz €. 6:

Pfedmétem hodnoceni bude celkova nabidkova cena za vSechny 3 ro€niky (viz pozn.
pod Carou €. 4 v zadavaci dokumentaci).

Dotaz é. 7:

V ZD je uvedeno, Ze v ramci spinéni zakladnich kvalifikacnich predpokladl uchaze¢ mimo
jiné dolozZi: ¢) pism. h) — predloZeni kopie potvrzeni prislusného organu ci instituce. Bod
h) je definovan takto: h) ktery neni veden v rejstiiku osob se zakazem pinéni verejnych
zakézek. S timto poZadavkem jsme se v Zadném vybérovém fizeni nesetkali. Udaje
0 zakazu plnéni vefejnych zakazek jsou navic vefejné dohledatelné. Opravdu je nutné
dokladat tento fakt potvrzenim z UOHS (pfipadné z MpMR), nebo staci éestné prohléseni?

Odpovéd na dotaz €. 7:

Zakladni kvalifika¢ni pfedpoklad dle § 53 odst. 1 pism. h) zakona zni takto: ,...ktery
nema nedoplatek na pojistném a na penale na socialni zabezpeleni a pfispévku
na statni politiku zaméstnanosti, a to jak v Ceské republice, tak v zemi sidla, mista
podnikani ¢&i bydlisté uchazece...“. Dle § 53 odst. 3 pism. ¢) zdkona uchazeé
prokazuje splnéni tohoto zakladniho kvalifikacniho pfredpokladu pFedlozenim
potvrzeni pfislusného organu ¢i instituce.

V pfipadé zakladniho kvalifikacniho pfedpokladu ,,...ktery neni veden v rejstfiku osob
se zakazem plnéni vefejnych zakazek...“ ktery cituje zajemce, se jedna o zakladni
kvalifikaCni pfedpoklad dle § 53 odst. 1 pism. j) zakona, ktery uchaze€ prokazuje
dle § 53 odst. 3 pism. d) zakona &estnym prohlasenim.

Dotaz é. 8:

K bodu b) pism. f) — predloZzenim kopie potvrzeni pfislusného financniho dradu a ve vztahu
ke spotfebni dani pfedlozenim &estného prohlaseni; prohlaSeni o dariovych nedoplatcich
ve vztahu ke spotfebni dani dolozi i uchazedi, ktefi nejsou platci spotiebni dané. Protoze

se hovori pouze o finanénim ufadu — staci tedy potvrzeni pouze z finanéniho aradu?

Odpovéd na dotaz €. 8:

Zakladni kvalifikaéni predpoklad dle § 53 odst. 1 pism. f) zakona zni takto ,,...ktery
nemé v evidenci dani zachyceny dariové nedoplatky, a to jak v Ceské republice,
tak v zemi sidla, mista podnikani ¢i bydlisté uchazece...”.
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Dle § 53 odst. 3 pism. b) zakona uchazel prokazuje splnéni tohoto zakladniho
kvalifikaéniho predpokladu pfedlozenim potvrzeni pfisluSsného finanéniho ufadu
a ve vztahu ke spotfebni dani pfedlozenim ¢estného prohlaseni.

Z uvedeného vyplyva, ze je nutné predlozit potvrzeni z finan¢niho uUfadu spolecné
s podepsanym c&estnym prohlaSenim (vzor Cestného prohlaSeni je k dispozici
v pfiloze €. 2 zadavaci dokumentace).

Dotaz é. 9:

Chtéla bych se zeptat na alternativni moznost dolozeni jednoho z dokladi ke splnéni
technickych kvalifikacnich pfedpokladd, resp. k bodu 5.3.2 o seznamu clend tymu. K pozici
osoby, ktera ma praxi v tvorbé dramaturgického planu festivalu, mame c¢lovéka, ktery mize
v soucasné dobé dolozit pouze CV, protoze se az do 18. 3. nachazi ve Spojenych statech.
Kopii dokladu o vzdélani by tedy mohl dolozZit nejdfive po tomto datu. Jedna se tedy
o nestandartni situaci a nemoznost splnéni jednoho z pozadavki spiSe formalniho
charakteru z duavodu, které nemizeme nijak ovlivnit. Mdj dotaz zni: je mozZné doklad
0 vzdélani dolozit cestnym prohlasenim uchazece, Ze doklad z divodu nepfitomnosti dané
osoby v CR dolozi po 18.3.? Pfipadné &estnym prohlasenim (oskenovanym originélem)
samotné osoby s udaji o svém vzdélani?

Odpovéd na dotaz €. 9:

Zjisti-li hodnotici komise, Ze v nabidce uchazele jsou nedostatky, bude postupovat
v souladu se zdkonem (napf. v pfipadé posouzeni prokazani splnéni kvalifikace
uchazecu v souladu s § 59 odst. 4 zakona).

V Praze, dne 19. Unora 2016

Ing. Vladislav Smrz

naméstek pro fizeni sekce politiky Zivotniho
prostfedi a mezinarodnich vztaht
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